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In unasalastracolmae stipatadi personecheconla loro stessgresenzaanno
dimostratoil vivo interessesuscitatodall’argomento,il relatore don Davide Righi
ha fondatola suaanalisi prima di tutto sui principi teologicichedistinguonol’lslam
e il Cristianesimo,quindi ha delineatole conseguenzsociali e giuridiche che ne
discendonolasciandola chiarificazionedeiproblemipiu concretialla conversazione
diretta con gli uditori. Il pubblico si e fermato a lungo e la trattazione
dellargomento, pur cosi complesso, alla fine e risultata abbastanza completa.

Differenze “sostanziali” tra Islam e Cristianesimo

Nei 15 anni cheil relatoreha dedicatoallo studio e alla conoscenzaliretta del
mondoislamico (imparandoanchela lingua arabae visitando paesiquali il Libano,
I'Egitto, la Terra Santa)egli ha maturatola convinzione profondache tra fede
cristianae fedeislamicaesistanadifferenze sostanzialitanto che per certi aspettile
due tradizioni religiose appaionoveramente inconciliabili, anchese questonon
significa che musulmani e cristiani non possano vivere insieme.

Nel panorama culturale italiano esistono valutazioni e opinioni
contraddittorie riguardoall’lslam e alla suapresenzaeligiosa nel rapportoconil
discorso politico.

Lo studioso Vincenzo Pace, ad esempio, sottolinea che all'interno
dell'lslamismo non c’é sovrapposizione, ma distinzione tra piano religioso e
guello politico. Alessandro Bausani, che hatradottoil Coranoed é statoper tanto
tempo docentee studiosodell'islamismo, ritiene invece che esistauna “non ben
precisata commistione tra quello che € un modo di vivere e quello che é
semplicement@nareligione”; mail giudizio piu precisoée statoespressaaGiovanni
Cantoni nel libro “Luci ed ombre della legge socialedell'lslam” in cui I'autore
dimostra che I'lslam e molto di piu di una semplice religione.

In effetti, la presenzaslamicaall'interno del mondooccidentalena postogrossi
problemi,perchéesorbitavadalle nostrecategoriedi pensieroinfatti I'lslam non puo
essereconsideratasolo comereligione, perchéspessaosi presentacome “cultura”, e
trova espressionein determinati centri culturali, che avanzano anche
rivendicazionipolitiche Noi non siamoin gradodi valutarebenel'lslam perché ci
sono mancate le chiavi interpretative di questa realtd. Non possiamo,infatti,
coglierne il sensoprofondo, se prescindiamo dai motivi teologici cheispiranola
concezione islamica.

Dal puntodi vistateologicol’'lslam si presentacomela fedecheproponeil Dio
unico: a un livello epidermicoe superficialemolte affermazioni( che appaionoin
Lumen Gentium n° 16 e Nostra aetaten® 3, documentidel Concilio Vaticano II)
sembranocondivisibili ancheda un cattolico, ma in realtail monoteismo(in arabo



tawhid ossiaridurretutto all’unitd) espressalal Corano,cheraccogliela predicazione
di Maometto,si pone come correzione della fede cristiana e di quella giudaica,
perché vuole essereil ritorno alla fede di Abramo; sebbeneteoricamentela
rivelazione ( =fare discendere da parte di Dio) riconosca tutti i libri e i profeti prima di
Maometto(quindi ancheMosee Gesu)di fatto I'unico libro, chevienerecepitocome
copiadellamadredel libro (comeviene chiamatanel Corano),chee pressaDio, €l
Corano; praticamentd’Antico Testamentce il Vangelogia nel Coranoe poi nella
tradizioneislamicasuccessivaengonoritenuti “falsificati”. Dunquela fededi Allah,
che ha inviato Maometto,vuole riproporrela fede di Abramo “Non capite?Dice |l
Corano: Abramo non era né giudeo né cristiano, era monoteista(=hanif, ossia
adoratore del Dio unico)”.

Questee I'istanzaprofondadel mondoislamico:“Tutti i profeti e gli inviati (chenon
sono solo profeti, ma vengonosemprecon un libro) ripetonolo stessomessaggio:
“Non c’e altro Dio che Allah, e a lui bisogna affidare se stessi”.

Nella suavita Maometto,soprattuttonel periodoin cui vive a Medina, esercita
anche la sua attivita di giudice, sempre secondola legge che Dio gli detta
continuamentestabilendacio cheé giustoe cido cheé male:dunqueMaometto non e
soloil capo spirituale, ma ancheil capo civile della comunita, per cui la funzione
di Maometto,secondadla tradizioneislamica,non & puramentereligiosa, ma anche
politica.

Quandoancorae vivente Maometto,il Coranosi strutturanon solocome“Sacra
Scrittura” ma vuole esseremolto di piu: Bibbia e Coranohannodunqueun ruolo
fondamentalmente diverso, che pud essere cosi sintetizzato:

a) la fede islamicaé la fede in ungarola di Dio fatta libro;
b) la fede cristianaée la fede in ungarola di Dio fatta carne.

Nella fedecristianail puntocrucialee GesuCristo, culmine dellarivelazionee
dellaprofezia, perchénellastoriac’é stataunaprogressivitapio hadettoalcunecose
ad Abramo, ma ad Isacco, a Giacobbe,a Mosé ha detto semprequalcosadi piu:
guestonon esistenella concezionaslamica,secondda qualeil messaggiali Allah e
sempreo stessolnoltre I'lslam consideraGesuuno dei profeti (anchese descritto
con rispetto nel concepimentoverginale di Maria e nei suoi miracoli); la visione
cristianadi Gesu,che é Dio fatto uomo vieneintesadall'lslam comeun ritorno al
politeismo e il mistero della Trinita stessae frainteso dal Corano. Mentre per i
cristianiDio e simistero e quindiinconoscibilemakEgli si e fatto conoscerén Gesu
Cristo, perché,comedice S. Paolo“in GesuCristo Dio ci ha fatto conoscerel
misterodel Suo volere” (cfr. Ef. 1,9), per i musulmaniDio restasempre“altro” e
“‘inconoscibile”.

Due concezioni diverse riguardo alluomo e alla societa
Questipresuppostieologici sonofondamentaliper capireil diverso approccio

delle duetradizioni culturali, natedalle due concezionireligiose,riguardo all’'uomo
e alla societa.



Bisognainoltre aggiungereche, mentrenella tradizionecristianala mistica (che
tratta il dialogo d’amore delluomo con Dio e dell’'unione con Lui) ha avuto un
grande sviluppo (S. Caterinada Siena,S. Teresad'Avila, S. Giovannidella Croce
sono figure di primo piano), nella tradizione islamica é stata completamente
emarginata.

Nel CoranoDio hadettoil benechel'uomo devefare eil malechedeveevitare
peresserdelice e quindi 'uomo devesolo accettar@uestdegge,essendali perséa
lui inaccessibile.Ecco perché, anche nei moderni stati islamici che, dopo la
dissoluzione dell'Impero Ottomano, si sono dotati di una struttura giuridica vicina agli
stati occidentalicon un codicecivile e penale,la shari‘ah® continua ad essereil
punto di riferimento.

Il motivo profondoper cui i modernistatiislamici si sonorifiutati o rifiutano di
sottoscriverela dichiarazione dei diritti delluomo é di naturareligiosa. “Chi
conoscechecosae il diritto del’'uomo?” Solo Dio puo conoscerloanzi (secondda
tesiislamicapiu estremistaPio hagia espressa diritti del’'uomonel Coranoe nella
shari‘ah, per cui i musulmanigia da 1400 anni li rispettano;i diritti dell'uomo
saranncsemprepiu tali quantopiu si avvicinerannaalla shari‘ah. Si noti poi chenon
e ammessda sceltapersonaleell’lslam, anzi & doveredel musulmanacomandarel
benee vietareil male;la fede,infatti, non € unaquestionepersonale,ma socialee
quindi il padrecheimponeal figlio cio che comandaa shari‘ah stafacendoil suo
dovere.

Tutto questo € ben lontano dalla visione cristiana, da cui € derivato il

concettodi “laicita dello stato” conla distinzionetra ambitoreligiosoe ambitocivile:
“Date a Cesare guello che e di Cesare e a Dio quello che é di Dio”
Un intellettuale musulmanodel Marocco riconosceche la formulazionedei diritti
delluomo in Occidentee statapossibile,graziealle premessdilosofiche che sono
fondatesulla filosofia di S. Tommasod’Aquino. Nella tradizionecristiana, infatti,
Dio, pur essendanistero,e in parteconoscibilee quindianchea naturaumanacome
la “lex aeterna’di Dio, che tocca anchel’essenzadell’uomo, € conoscibile;per
guesto e stata possibile un‘elaborazione dei diritti umani.

Noi tutti dobbiamoaverela consapevolezzehel'idea di “laicita dello stato”é un
benepertutti, seessavieneintesarettamentein modocheci sialo spazioperchéle
diverse tradizioni religiose possano esprimersi, ma nel rispetto dei diritti altrui.

Poteredifendere e tutelare alcune idee e criticarne altre: questae la grande
ricchezzadi cui il mondooccidentale pur non rendendoseneonto, € debitorealla
fede cristiana.In verita, i mondo occidentale rifiutando o rinnegandola propria
Ispirazione cristiana rischia di segare il ramo sul quale sta seduto.

Nota:
1. Shari‘ah e l'elaborazionegiuridica codificata nei primi secoli dell'islam,
soprattuttoda parte di coloro che hannoraccolto e classificatoi “detti di
Maometto™.



Sintesi delledomande erisposte

Numerosisonostati gli interventidel pubblicoe molti gli interrogativi espressi;non
siamoriusciti a registrarli tutti, ma diamo la sintesidella maggior parte di essie
delle relative risposte.

1) Sonostatechiestespiegazionisulla concezionedella famiglia e sulla condizione
della donna nella tradizione islamica.

Don Davide ha risposto che, anche se formalmente il Corano afferma la
superiorita del’'uomo rispettoalla donna attualmentec’e chi, nel mondoislamico,
parla di pari dignita del’'uomo e della donna, ma poi nella pratica concretadella
tradizionegiuridica islamicac’é diversitadi diritti e di doveritra 'uomo e la donna;
guestosi verifica nel diritto successoripper cui 'uomo ereditapiu della donna;nel
diritto testimoniale per cui la testimonianzalelluomovaleil doppiodi quelladella
donna.Riguardoalla famiglia la disparitacominciagia dal matrimonio,perchésolo
'uomo pud sposarecontemporaneamentguattro donne e non viceversa;cosi il
ripudio € riservato soltantoall’'uomo, mentrealla donnanon e dato questodiritto;
inoltre i figli sonodel padre; a lui spettaogni indirizzo educativo.ll motivo della
diversita dei diritti viene spiegato dai giuristi come non fondato sulla diversa
dignita, ma sul fatto che diversi sonoi doveri: al’'uomo, che ha maggiori doveri,
spettano maggiori diritti. Tutto questo crea un grave conflitto con la nostra
tradizione giuridica, contribuendo a creare potenziali seri problemi sul piano sociale.
Allo stessomodosonoin contrastocon la nostra concezionedel diritto altri due
aspetti a) la disuguaglianzatra un musulmang chegodedei pieni diritti civili, e un
non musulmang che non ne usufruisce. Potrebbe essere accettabile che un
musulmanosi senta superiore sul piano religioso, ma non € ammissibile la
disuguaglianzasul piano sociale. b) la diversita di diritti tra 'uomo libero e lo
schiavo: anchese ufficialmentela schiavitue stataabolita, il fatto cheil Coranola
preveda,pur tutelandola,non ci da la garanziache non possaessereintrodotta di
nuovo.

2) E' stato chiesto quale significato abbia la moscheaper l'lslam e se certe
concessioni ad es.togliereil crocifissoo non celebrarecerte festereligiose nelle
scuole) non siano scelte operate in chiave anticattolica.

Il relatore ha spiegatocon moltachiarezzachela moscheanon é soloun luogo

di culto, ma ancheun centro culturale; spessojnfatti, i musulmanichiedonouna
moscheaper l'islamizzazionedel territorio; occorre inoltre ricordare che le piu
grandi rivoluzioni nel mondoislamicohannoavutoinizio nelle moscheeSei comuni
vogliono concederaun luogo di culto, a cui i musulmaniregolarmenteresidentinel
territorio hannodiritto, non € necessarigpensareimmediatament& costruire una
moscheamasi puo adibire al culto qualchealtro luogo (ad es.unavecchiapalestra)
dal momento che per i musulmani non € indispensabile pregare nella moschea.
Quanto alle concessionche vengondfatte, spesssuperande aspettativedeli
musulmanstessichenonle richiederebberoguestestranescelte infatti, sonosegno



della grave ignoranzadi noi italiani in merito alla fede islamica. La laicita dello
statorettamenteintesanon consistenel toglierei segnidella fedecristiana, propria
della nostra cultura, ma, se mai, nell’aggiungereanchequelli delle altre religioni,
poichénella scuolai ragazzidevonoimpararea conoscerda realta cheli circonda
con le relative differenze in modo da rispettarle.

3) E’ stato chiesto se i musulmani potranno mai giungere a una concezione
democratica dello stato.

Don Davide ha risposto che il mondo islamico non puo recepire il principio

democratico, come noi lo intendiamo, perché sarebbe un tradire la propria

ispirazione.Bisognadire, tuttavia, che certi spiriti sensibilialla visioneoccidentale,
hannocercatodi dimostrarechei principi della consultazionegel consens@opolare
e della parola concessaalle donneerano gia presentiagl’inizi della comunitadi

Medina,anchesepoi nellarealizzazionestoricalo statoislamicoé statocostruitosu

basi molto diverse.Questaapertura alla modernitaha suscitatola reazionedegli

ideologi chesonostatii padri del fondamentalismattuale; e certo, tuttavia, che per

I'lslam 'uomo non esisteda solo, ma soltantoin una comunita,all’interno di una
“ummah’, versocui ha dei doverie dalla qualeil singoloe tutelato. Questochedi

per séé positivo,diventail suotallone d’Achille, perchél'individuo non puo uscirne
e, sevuole passaread altra fede,pud esserecondannatodalla sua stessafamiglia

anchealla penadi morte.D’altra parteil puntoqualificantedella cultura occidentale
e il sensodella liberta, per cui e la coscienzadell’individuo che deve essere
rispettatg ma questodiventauna cosanegativa,sesi traducein un soggettivismo
sfrenato.

Il dialogo interreligioso non e un fine, ma un mezzoper una conoscenzagiu
approfonditagli uni degli altri e per un reciprocorispetto; cio hon devemai farci
perdere la coscienza della nostra identita cristiana, anzi, gev&arci ad annunciare
senza timore Gesu, vero Dio e vero uomo, la verita principale nella quale crediamo.

Quantoalla reciprocitadi trattamentoda chiedereagli stati islamici, il relatore ha
sottolineatoche questagiustarichiesta non € compitodella chiesa,ma dello stato
italiano che devechiedereil rispettodei diritti dei propri cittadini in tutti gli stati,
anche negli stati islamici.



